RESOLUCION 2011/59

Sobre la publicacion de material informativo falso o engafioso y lesivo para la
condicién personal del individuo.

I. SOLICITUD

Don Radul Calle Gallardo, candidato a la Alcaldia de Leganés por Izquierda Unida, mediante
escrito de fecha 14 de marzo de 2011, formula ante esta Comisién, una peticién de apertura de
expediente deontolégico al periddico “al cabo de... LA CALLE” por la publicacion de un articulo,
en su edicién del dia 24 de febrero de 2011, sobre su persona, en la Seccion “Lefia al mono”
de dicho periédico, bajo el titulo: Raul Calle: comunista, consumista y apegado a la “cultura del
ladrillo. Segun el Sr. Calle Gallardo el citado articulo “se publica bajo falsedad y temerario
desprecio hacia la verdad”, vulnerando las normas del Cddigo deontologico de la profesiéon

periodistica.

II. HECHOS DENUNCIADOS

Primero: En el articulo “Raul Calle, comunista, consumista y apegado a la cultura del ladrillo”
publicado en “al cabo de...LA CALLE", se realizan, segun el denunciante, innumerables
descalificaciones personales, al tiempo que convierte hip6tesis en hechos que traspasan el
limite de la verdad, transformando lo que deberia ser informacién en un articulo de opinién. Por
otra parte, el citado articulo no lleva firma por lo que se oculta la identidad del periodista que ha

redactado la noticia.

Segundo: Con fecha 2 de marzo de 2011 el Sr. Raul Calle remiti6 un escrito solicitando la
rectificacion de la noticia del periddico a través de burofax con certificado de texto y acuse de
recibo sin que en la siguiente publicacion del periodico del dia 10 de marzo de 2011 fuera
incluida tal rectificacion, “derecho que me ampara segun lo establecido en la Ley Organica
2/1984, de 26 de marzo”.

Sigue el denunciante exponiendo que en la noticia se lleva a cabo “un ataque personal que
nadie tiene que ver con el derecho a la informacion, ni existe interés publico alguno en dicha
informacion que pueda justificar su publicacion. Como hago constar en la rectificacion, el
articulo sobrepasa la labor critica periodistica llegando a atentar contra mi honor mediante la
injuria y la calumnia”. Y sigue: “En cuanto a aquellos datos que se dan que parecen relativos a
mi gestion como cargo publico son falsos y no se apoyan en ningun tipo de prueba; de hecho

se ocultan, se tergiversan y se manipulan”.



Y termina destacando como una de las cosas mas graves el que en el articulo “se llega a
realizar de forma reiterativa alusién —como si fuera un insulto o una acusacién- a mi opcion y
condicion politica, al acusarme de ser comunista, como si fuera un descrédito”. Considera el Sr.
Raul Calle que “esta idea, entendida asi llega a la opinién publica y puede generar sentimientos
encontrados e incentivar a apologias y odios que deben ser enterrados, al vulnerar el respeto a

los derechos universales”.

lIl. DOCUMENTOS QUE SE ACOMPANAN A LA DENUNCIA

1.- Fotocopias del articulo, objeto de la denuncia, tanto de la “llamada” en la Portada del
periodico, como el articulo en su integridad publicado en la pagina 8.
2.- Fotocopia del burofax enviado al director, redactores y propietario del periddico “al cabo

de...La Calle” y su pagina Web www.alcabodelacalle.com , por D. Raul Calle Gallardo el dia 2

de marzo de 2011, conteniendo el escrito de rectificacion “para su publicacién integra en el
préximo namero del periédico, tal como me ampara el articulo 3 de la Ley Orgéanica 2/1984, de
26 de marzo, reguladora del derecho de rectificacion”.

3.- Fotocopia integra del escrito de rectificacion.

4.- Fotocopia de Aviso de Servicio de Correos, dando noticia de que el escrito de rectificacion

fue entregado y recibido debidamente el dia 7 de marzo de 2011, a las 10.47, hora local.

IV. NORMAS DEONTOLOGICAS QUE EL DENUNCIANTE CONSIDERA VULNERADAS

Por cuanto hace referencia al Codigo Deontolégico aprobado por la Asamblea General
dela F.A.P.E.

PRINCIPIOS GENERALES:

Articulo 2.- “El primer compromiso ético del periodista es el respeto a la verdad”.

Articulo 7.c).- El periodista extremara su celo profesional al mantener una especial
sensibilidad en las informaciones u opiniones de contenido eventualmente discriminatorio. Y
cita el apartado c: El periodista “finalmente, y con caracter general, debe evitar expresiones o
testimonios vejatorios o lesivos para la condicidn personal de los individuos y su integridad

fisica y moral”.

PRINCIPIOS DE ACTUACION:

Articulo 13.- EI compromiso con la busqueda de la verdad llevara siempre al periodista a

informar sélo sobre hechos de los cuales conozca su origen, sin falsificar documentos ni omitir



informaciones esenciales, asi como a no publicar material informativo falso, engafioso o

deformado. En consecuencia:

a) Debera fundamentar las informaciones que difunda lo que incluye el deber de contrastar
las fuentes y de dar la oportunidad a la persona afectada de ofrecer su propia version de
los hechos.

b) Advertida la difusién de material falso, engafioso o deformado, estara obligado a corregir
el error sufrido con toda rapidez y con el mismo despliegue tipogréafico y/o audiovisual
empleado para su difusion. Asimismo difundira a través de su medio una disculpa cuando
asi proceda.

c) Asimismo y sin necesidad de que los afectados acudan a la via judicial, debera facilitar a
las personas fisicas o juridicas la adecuada oportunidad de replicar a las inexactitudes de

forma analoga a la indicada en el parrafo anterior.

Articulo 17.- El periodista establecera siempre una clara e inequivoca distincion entre los
hechos que narra y lo que puedan ser opiniones, interpretaciones o conjeturas, aunque en el

ejercicio de su actividad profesional no esta obligado a ser neutral.

El Sr. Raul Calle denuncia también la infraccion cometida por este periodico, (en el articulo
referido) contra varios principios del Cdigo Europeo Deontoldgico, del Cédigo Internacional de
Etica Periodistica de la UNESCO vy del Cédigo Deontolégico del Sindicato de Periodistas de
Madrid. No obstante esta Comision de Quejas se cefiird Unicamente a comprobar las normas

gue vulneran el Codigo Deontoldgico de la FAPE. (Asamblea del 27 de Noviembre de 1993.)

V.- ALEGACIONES DEL DENUNCIADO

Trasladada la denuncia al periédico “al cabo de... LA CALLE”, esta Comisién de Quejas no ha

recibido respuesta.

VI.- PRUEBAS PRACTICADAS

a) Lectura atenta del articulo objeto de la queja del Sr. Raul Calle publicado en el periédico “al
cabo de...LA CALLE” en su edicion del dia 24 de febrero de 2011.

b) Lectura del escrito de rectificacibn enviado por el denunciante al periédico pidiendo su
publicacion en el nimero siguiente, de acuerdo con las normas que dicta “la Ley Organica
2/1984 de 26 de marzo” -en palabras escritas del Sr. Raul Calle- y también de las que se hallan
recogidas respecto al derecho de rectificacion en el Cédigo deontoldgico de la FAPE, en su

articulo 13.



¢) Comprobacién de que en el nimero siguiente del citado periddico, del 10 de marzo de 2011,
no se halla recogida ni total ni parcialmente la rectificacién enviada por el Sr. Calle y recibida

por la publicacién el dia 7 de marzo de 2011.

d) Examen de la copia certificada de imposicidn del burofax citado anteriormente, pidiendo la
publicacion del escrito de rectificacién y del acuse de recibo emitido por Correos conforme se
habia entregado el escrito de rectificacion el dia 7 de marzo en la sede del periédico “al cabo
de...LA CALLE": calle Terradas. N° 20 de GETAFE.

VII.- RAZONAMIENTOS DE LA PONENCIA

En primer lugar hay que sefalar que el articulo que es objeto de denuncia no aparece firmado,
por lo que la responsabilidad deontolégica alcanza en estos casos al director del medio

informativo, Don Gabriel Mufoz.

El articulo, objeto de este dictamen, titulado “Raul Calle: comunista, consumista y apegado a la
“cultura del ladrillo”, dedicado al Sr. Raul Calle, candidato en aquel momento a la Alcaldia por
Izquierda Unida, vierte una serie de graves descalificaciones y acusaciones contra el Sr. Calle

sin aportar pruebas que las sostengan.

En la entradilla se acusa al Sr. Calle de “ir vestido siempre a la Ultima y ser un voraz
consumidor de tecnologia punta: los Ipads, son su pasion”. ¢ Es esta una informacion de interés

publico? Cabe preguntarse.

En el primer parrafo del articulo, se dice que la formacion académica del Sr. Calle “es casi
nula”. Y va mas alla en su apreciacion el peridédico al hacer un juicio de valor a todo el grupo de
correligionarios, -“conmilitones” los denomina- del denunciante cuando dice que “su formacién
académica casi nula, es una constante, salvo raras excepciones, entre los comunistas que
actualmente detentan responsabilidades en politica autonémica y nacional (Iéase Gregorio
Gordo o Cayo Lara)". Se trata de afirmaciones lesivas para la condicion personal no sélo del
Sr. Raul Calle sino de todo el colectivo de cargos comunistas a nivel regional y nacional, lo que
supone una clara vulneracién del articulo 7.c del Cddigo Deontoldgico que establece que se

deben evitar expresiones vejatorias o lesivas para la condicion personal de los individuos.

También se acusa al Sr. Calle de “traicionar a su mentor, (el socialista Eduardo Cuenca), y de
eliminar su presencia y la de los suyos, echando cal viva a su legado, tampoco demasiado
fructifero, dicho sea de paso”. Afirmacion gratuita que tampoco va acompafiada de prueba

alguna. Insiste a continuacidn el articulo con una arremetida en toda regla contra la izquierda
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del Ayuntamiento de Leganés, entrando en colision con el articulo 17 del Codigo Deotoldgico
gue insta al periodista a hacer un clara distincién “entre los hechos que narra y lo que pueden

ser opiniones, interpretaciones o conjeturas”.

Pero las acusaciones mas graves son: la que afirma, (en un destacado) que “En pleno boom
inmobiliario, Radl Calle hizo que la empresa municipal del suelo (Emsule) perdiera hasta 9
millones de euros”, sin que se explique luego como se patentizaron estas pérdidas,
atribuyéndolas solamente a su gestion y a la de su cargo de confianza, Francisco Olmedillas.
Y, a continuacion se le acusa también de “intentar la venta de una parcela comercial por unos
20 millones de euros, unos 30 millones de euros menos que su precio de tasacion oficial”. Y

afnade el periddico: “Constructores y empresarios el ladrillo afines, beneficiados”.

Tan infamantes acusaciones ni van acompafiadas de prueba alguna ni se han contrastado con
otras fuentes. Tampoco se requirieron explicaciones al propio Raul Calle antes de decidir su
publicacion. Ello supone la vulneracion de los articulos 2 y 3 y del Codigo Deontoldgico puesto
gue el periddico ni ha investigado ni ha difundido con honestidad una informacion injuriosa y

difamatoria que ni acredita ni garantiza que se corresponda con la verdad.

Los dos ultimos parrafos del articulo son una serie de apreciaciones sobre la conducta publica
y privada del Sr. Calle, tales como que su “pacto de hierro con el alcalde le ha llevado a tragar
con infinidad de proyectos contrarios a la ideologia de IU que afirma defender”, o que “actla de
comisario politico en la caza y captura politica del lider popular”, o de “seguir cuidando un fisico
fibroso, un profuso fondo de armario repleto de ropa de marca y lustrar sus Ipads”. O en un
péarrafo anterior asegurar que durante cuatro afios, Raul Calle “fue més conocido por sus idas y
venidas a Ginebra para la compra de un reloj de autdmatas mufiegotes que costé mas de 1,5
millones de euros a las arcas de Emsule”. Esta ultima acusacion también se vierte sin mas

prueba que las afirmaciones del desconocido redactor.

Finalmente, en un recuadro titulado “50 millones de euros en ladrillo visto”, el articulo sefiala

gue “una sentencia firme (no dice de qué juzgado) cercend la operacién de venta de parcelas

para la construccién de chalés de lujo”. Y que “en otro auto (tampoco menciona de qué

juzgado) se suspendia de forma cautelar una venta de suelo de parcelas destinadas a un uso
comercial por venderla a un precio inferior al de mercado”. Termina diciendo “las sentencias

estan en nuestro poder”.

Al margen de que sentencia solo puede haber una segun advierte el propio articulo, tampoco
se adjunta esta a la informacion. Lo que queda claro es que en ninguno de esos dos casos,
segun declara el propio periddico, se llevaron a cabo dichas “operaciones”. Al no mostrarse las

citadas resoluciones judiciales se vulnera el articulo 5 del Codigo Deontolégico, por cuanto “el
5



periodista debe asumir que toda persona es inocente mientras no se demuestre lo contrario”....
“criterio especialmente exigible cuando la informacion verse sobre temas sometidos al

conocimiento de los Tribunales de Justicia”.

Con caracter general esta ponencia entiende que ademas de las infracciones al Cédigo
Deontol6gico sefialadas con anterioridad, el articulo globalmente considerado esta en
contradiccion con el articulo 13 del Cédigo Deontoldgico que establece que el compromiso con
la busqueda de la verdad llevara siempre al periodista a informar sobre hechos sobre los
cuales conozca su origen, sin falsificar documentos ni omitir informaciones esenciales, asi
como no publicar material informativo falso, engafioso y deformado, lo que conlleva el deber de
contrastar las fuentes, dar oportunidad a la persona afectada de ofrecer su propia versién de

los hechos y facilitar la adecuada oportunidad de réplica, entre otros extremos.

VIIl.- RESOLUCION

A la vista de los razonamientos de la ponencia, esta Comisién de Quejas y Deontologia
entiende que el articulo titulado: “Raul Calle: comunista, consumista y apegado a la cultura del
ladrillo”, publicado el 24 de febrero de 2011, en el peridédico “al cabo de...LA CALLE" de
Leganés, conculca los articulos 2, 3, 5, (7.c), (13.a), (13.b), (13.c) y 17 del Cédigo Deontoldgico
de la FAPE.

Madrid, diciembre de 2011



